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L'qutorisation d’exploitation
de la centrale a bitume annulee

GUISE Guise enrobés, lentreprise installée sur des terrains municipaux et filiale la sociéte Gorez, ne possede plus de permis
d'exploiter. Saisie par les riverains, la justice administrative a annulé cette autorisation préfectorale.

YVES KLEIN

" 'ils avaient écouté cet élu qui
S leur promettait en 2022 que,
passés les premiers réglages la
centrale & enrobés, les désagré-
ments « dans six mois, on n’en parle-
rait plus », les riverains de cette uni-
té exploitée par la société Gorez rue
de Robbé n’auraient aujourd’hui
que leurs yeux pour pleurer. « On a
bien fait de se renseigner!», ex-

plique le chef de file du collectif

Vallée de I'Oise axe vert 02*,

« L'entreprise poursuit
son activité malgré
la notification

de la décision fin mai »
Les riverains

En effet, le délai pour attaquer en
justice un arrété d’exploitation pris
par le préfet est de... quatre mois.
Ces Guisards ont donc multiplié les
signalements a la direction régio-
nale de I'aménagement de I'envi-
ronnement et du logement
(DREAL) et obtenu a plusieurs re-
prises que cette unité de produc-
tion de bitume soit contrlée. En
mai 2022, ils ont livré leurs pre-
miéres batailles en justice et au-
jourd’hui le tribunal administratif
d’Amiens vient d’annuler l'arrété
d’exploitation pris par le préfet le
12 janvier 2022.

« Iy a eu plus de 50 signalements re-
montés aux inspecteurs de la Dreal.
Ils ont fait un énornte boulot », se ré-
jouit le chef de file des riverains.
«Tous ces signalements mention-
naient des odeurs insupportables et
un bruit constant ». Parmi la ving-

Lunité de production de bitume estaccu

taine de personnes qui composent
le collectif, beaucoup de retraités.
« Je n'ai pas demandé que cette usine
vienne presque en face de chez nous.
On n'est jamais venu nous voir pour
nous informer. Nil'entrepreneur, nile
maire d'ailleurs », déplore cette ha-
bitante. « Avec cette usine, c’'est notre
santé et la valeur de nos maisons qui
sont menacées» poursuit une
proche victime, il y a quelques
mois, d'une perte de conscience to-

DES RECETTES « APPRECIABLES » SELON LE MAIRE

Le tribunal administratif d'Amiens a rendu sa décision le 27 mai dernier, décision
notifiée dans la foulée aux avocats, au ministére de I'Ecologie, 3 l'exploitant et au

Imm Hugues Cochet, maire de Guise, conseiller départemental et président de

a communauté de communes Sambre et Oise en a découvert semble-t-il fa teneur
lorsque nous Favons appelé le 6 juin. Lélu qui, Fannée derniére, avancait un prin-
cipe de neutralité pour justifier sa volonté de ne pas s'associer 3 une éventuelle

union publique entre riverains mécontents et entrepreneur, parait aujourd’hui
surpris par ce revirement judiciaire. D'autant que la commune qui accueille rue de
Robbé sur deux parcelles cadastrées AS 29 et AS 28 le site de la SAS Guis'enrobés
 percoit depuis octobre 2021 un loyer versé par la société. Hugues Cochet n'a ja-
mais voulu en annoncer le montant « mais pour les communes, ce genre de
‘rentrée, c'est appréciable », expliquait-il avec une pointe de regret geudi. On
peut le comprendre car la décision qui a fixé le montant de ce loyer a... 1000
euros H.T. par mois a été prise comme sept autres le 21 septembre 2021 par le
maire seul bénéficiaire d'une délégation du conseil municipal.
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tale qu’elle attribue aux gaz rejetés
par la centrale. Tout cela, le tribunal
en a été informé. Il a entendu I'ar-

gumentaire de M Faro, I'avocat des

riverains, présents a I'audience tan-
dis que MM. Gorez et leur défen-
seur M¢ Antonini; absents, avaient
transmis des écrits pour contester
notamment « l'intérét a agir» du
collectif et le bien-fondé de ses ar-
guments. En vain puisque le tribu-
nal a constaté « l'insuffisance des ca-
pacités techniques de 'exploitant en
particulier en ce qui concerne l'exi-
gence de conformité des rejets atmo-
sphériques ». Le collectif Guisard est
satisfait de cette issue mais s’inter-
roge aujourd’hui. «L'entreprise
poursuit son activité malgré la notifi-
cation de la décision fin mai », certi-
fient les riverains.Florian Gorez, le
directeur de I'entreprise mére dit
ne pas avoir d'information a nous
communiquer a ce sujet. Le maire
de Guise indique ne pas étre allé sur
place. La bataille est-elle véritable-
ment terminée ?-@ *Les membres de ce
regroupement de riverains ne souhaitent pas
que leurs noms soient diffusés. lls avancent
pour justifier cet anonymat, la crainte de
pressions ou de réglements de compte.

A Juvincourt-et-Damary,
22 ans d'activité sans controle

Lentreprise Gorez est également présente a la frontiére de I'Aisne
et de la Marne via la SAS Enrob'Aisne située a Juvincourt-et-Dama-

. :
Ici, une centrale a bitume a été autorisée a produire par un arrété

préfectoral daté du 12 janvier 2001. Eile a livré des tonnes de
d’enrobé (130 a 160 t/an) pendant plus de 22 ans.sans jamais &tre
contrdlée. Plus étonnant, l'installation a été modifiée a plusieurs
reprises par I'exploitant sans que ce dernier en informe les services
de I'Etat. Cette longue période sans visite a pris fin le 5 septembre
2023 quand des inspecteurs de Dreal se sont présentés Chemin de
|a Tuilette, sur le site d'Enrob’Aisne, la filiale de la société Gorez
fréres. Linspection a relevé « de nombreuses non-conformités » avec
notamment une « installation plus étendue » que celle déclarée et
par ailleurs non enregistrée alors qu'elle dépend précisément du
régime de l'enregistrement obligatoirement porté a la connais-
sance du préfet. :

Autre irrégularité : I'alimentation de la centrale « a été changée
(fioul a gaz) en déclarant une cuve de gaz sous un nouveau no-

m Enrob’Aisne sans signifier au préfet qu'il sagissait de la centrale
d'enrobage autorisée sous le nom de Gorez fréres ».

Les inspecteurs ont mis au jour encore d‘autres anomalies et souli-
gné que la centrale « n'est pas exactement celle décrite sur le dos-

" sier dautorisation » avec notamment une capacité augmentée de

33 % par rapport a celle spécifiée a l'origine. Ces différents constats
ont conduit les inspectéurs & mettre I'exploitant en demeure de
régulariser sa situation sous 3 ou 4 mois selon les points mention-
nés.



